INZYNIEROW Warszawa, dnia 25 sierpnia 2015 r.

BUDOWNICTWA,

L.dz. SD-0064-0012(5)/15
Sygn. KSD/14/15

Decyzja Nr 14/15

Krajowego Sadu Dyscyplinarnego
Polskiej Izby Inzynier6w Budownictwa

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pozn. zm.) w zwigzku z art. 37 ust.
1 pkt 1 ustawy z duia 15 grudnia 2000 r. 0 samorzadach zawodowych architektow, oraz inzynierdw
budownictwa (tekst jednolity — Dz. U, z 2014 1. poz. 1946), po rozpatrzeniu w dniu 25 sierpnia
2015r. odwolania Pana z dnia 15 maja 2015 r. od decyzji Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr 6/Z/15 7 dnia 11 maja
2015 r, Krajowy Sad Dyscyplinarny Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa:

utrzymuje w mocy zaskarzong dec&zjg.
 UZASADNIENIE

Pan posiada stwierdzenie przygotowania zawodowego do pehienia
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie projektanta w specjalno$ei konstrukeyjno-
budowlane;j.

Decyzja Nr UAN-Upr. 409/88 z dnia 24 listopada 1988 r. uprawniata do:

1} sporzadzania projektéw w zakresie rozwigzan konstrukcyjno-budowlanych budynkow
oraz innych budowli z wylaczeniem linii, wezléw i stacji kolejowych, drég oraz lotniskowych drog
startowych i manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicznych i melioracii wodnych,

2) sporzadzania w budownictwie osob fizycznych projektéw w zakresie rozwigzan
architektontcznych:

- budynk6w inwentarskich i gospodarczych, adaptacji projektéw typowych i powtarzalnych innych
budynkéw oraz sporzgdzania planéw zagospodarowania dzialki zwiazanych z realizacjg tych
budynkoéw,

- budowli nie bedacych budynkami.

3) w budownictwie oséb fizycznych — do kierowania, nadzorowania i kontrolowania
budowy, kierowania i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz
oceniania i badania stanu technicznego obiektow budowlanych.

Pan » posiada rdéwniez stwierdzenie przygotowania zawodobvego do
pehienia samodzielnych funkeji technicznych w budownictwie kierownika budowy i robét
w spectalnosci konstrukeyjno-budowlane;.

Decyzja Nr UAN-Upr. 306/89 z dnia 20 czerwca 1989 r. uprawniata do:
1. kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robdt, kierowania
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i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania i badania
stanu technicznego w zakresie wszelkich budynkéw oraz innych budowli z wylaczeniem linii,
weztow 1 stacji kolejowych, drog oraz lotniskowych drég startowych i manipulacyjnych, mostow,
budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych,
2. sporzadzania w budownictwie os6b fizycznych projektéw w zakresie rozwigzan
konstrukcyjno-budowlanych wszelkich budynkdw i budowli,
3. sporzadzania w budownictwie osob fizycznych projektéw w zakresie rozwigzan
architektonicznych
— budynkéw inwentarskich i gospodarczych, adaptacji projektéw typowych i powtarzalnych
innych budynkdéw oraz sporzadzania planéw zagospodarowania dziatki zwiazanych
z realizacja tych budynkéw,
- budowli nie begdacych budynkami.

Pismem z dnia 20 listopada 2014 r. OROZ Matopolskiej OIIB wni6st do OSD Matopolskiej
OIIB o ukaranie w trybie odpowiedzialnosci zawodowej w budownictwie Pana
ktéremu zarzucil niedbate wykonywanie funkcji kierownika budowy na inwestycji pod nazwg
~Rozbudowa, przebudowa i nadbudowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego wolnostojacego
z wbudowanym garazem, ze zmiang konstrukcji dachu wraz z wewnetrznymi instalacjami: wod.-

kan., co, na dzialce nr W ,, gmina

W uzasadnieniu wskazano, ze na podstawie zawartej umowy ustnej z inwestorami

Panstwem o i " Pan’ na powyZszej inwestycji pelnit
funkcje kierownika budowy, a na podstawie umowy zawartej w dniu 4 czerwca 2013 r. Pan
dziatajacy pod firma " byl takze wykonawca

przedmiotowej inwestycji. Z treSei umowy wynikalo, ze roboty budowlane powinny by¢
zrealizowane w okresie od dnia 17 czerwea do 31 sierpnia 2013 r.

Inwestorzy zglosili rozpoczecie budowy w PINB dla powiatu krakowskiego-ziemskiego
z dnia 5 czerwca 2013 1. W trakcie realizacji inwestycji powstat spér pomigdzy inwestorami
a Panem ‘ » ktory dotyczyt wysoko$ci wynagrodzenia za wykonane przez
niego ushigi. W rezultacie tego sporu Pan w listopadzie 2013 r. zaprzestal
wykonywania rob6t budowlanych na przedmiotowej budowie. Od momentu rozpoczgcia budowy
kierownik budowy nie dokonywal na biezaco wpiséw do dziennika budowy, ktérych tresé
obrazowalaby przebieg wykonanych robot budowlanych,

W ocenie OROZ osoba, ktéra podjeta sie petnienia obowiazkéw kierownika budowy nie jest
zwolniona z wykonywania ciazacych na niej obowiazkéw ustawowych nawet w przypadku
powstania sporu w przedmiocie wynagrodzenia z tytutu pelnienia tej funkcji. Wedtug art. 22 pkt 2
Prawa budowlanego do podstawowych obowiazkéw kierownika budowy nalezy prowadzenie
dokumentacji budowy, w sktad ktérej wchodzi dziennik budowy. Dziennik budowy jest
dokumentem obrazujacym przebieg robét budowlanych, zwlaszeza tych, ktére ulegajg zakryciu.
Zachowanie Pana , ktory pomimo znacznego zaawansowania budowy nie
dokonywal zadnych wpiséw w dzienniku budowy s$wiadezy o niedbalym wykonywaniu
samodzielnej funkcji technicznej w budownictwie — kierownika budowy.

Wedlug OROZ budowa, ktéra kiernje Pan . nie zostala ukoficzona a PINB
nie podejmowat czynnosci zwigzanych z nieprawidtowosciami zaistnialymi w trakcie jej
wykonywania. W sprawie nie doszlo wiec do przedawnienia.

Decyzja nr 6/2/15 z dnia 11 maja 2015 r. OSD Malopolskiej OIIB uznat Pana
.-—-\ za winnego popetienia zarzucanego c¢zynu i z tego tytuiu wymierzy! kar¢ upomnienia.



OSD ustali! nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 czerwca 2013 r. Pan . prowadzacy jednoosobows dziatalnosé
gospodarcza zawarl z inwestorami Pafstwem umowe ¢ roboty budowlane
na inwestycji pod nazwa: ,Rozbudowa, przebudowa i nadbudowa budynku mieszkalnego
jednorodzinnego wolnostojacego z wbudowanym garazem, ze zmiang konstrukcji dachu wraz

z wewngtrznymi instalacjami: wod.-kan., co, na dzialce nr W , gmina
”. Réwnoczesnie strony zawarly umowg ustng dotyczacq pelnienia na tej budowie przez
Pana . . funkeji kierownika budowy.

Po podpisaniu powyzszej umowy inwestorzy przekazali kierownikowi budowy
dokumentacjg budowy, bez dziennika budowy, ktéry mial byé przechowywany przez inwestoréw.
Po uzyskaniu przedmiotowej dokumentacji Pan . Tozpoczal prowadzenie robot
budowlanych skladajac wczedniej pisemne oswiadczenie o podjeciu obowiazkéw kierownika
budowy. Oswiadczenie to zostalo nastepnie przedlozone przez inwestora do organu nadzoru
budowlanego wraz ze zgloszeniem rozpoczecia budowy. Pan ' - podpisat réwniez
oswiadczenie kierownika budowy dotyczace planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia.

W trakcie realizacji inwestycji Pan byl obecny na budowie prawie
codziennie i winien kierowa¢ robotami zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanyn.

Na pewnym etapie budowy powstat spér pomigdzy inwestorami a kierownikiem budowy,
ktory dotyczyl wysokosci wynagrodzenia za ustugi wykonane przez Pana
Doprowadzito to do zaprzestania wykonywania robdt budowlanych na budowie.

Kierownik budowy od momentu rozpoczecia budowy nie dokonywat na biezaco wpiséw do
dziennika budowy, ktérych tre$¢ obrazowalaby przebieg wykonanych robét budowlanych.

W ocenie OSD ustalony w sprawie stan faktyczny jednoznacznie wskazuje na to, ze
wbrew Jego twierdzeniom pelnit na przedmiotowej inwestycji funkcje kierownika
budowy. Wskazuje na to w szczegélnosci zlozenie przez niego o$wiadczenia o podjeciu
obowigzkéw kierownika budowy oraz podpisanie o$wiadczenia dotyczacego planu bezpieczenstwa
1 ochrony zdrowia. OSD dat takze wiarg zeznaniom $wiadkéw, z ktorych wynika, ze Pan
- podejmowal na budowie dziatania charakterystyczne dla oséb wykonujacych funkcje
kierownika budowy. Brak natomiast protokolarnego przejecia od inwestora terenu budowy nie
oznacza, ze dana osoba pomimo faktycznego podejmowania czynnosci wchodzacych w zakres
kierowania budowa, nie sprawuje obowiazkdw kierownika budowy.

We wrniesionym odwotlaniu z dnia 15 maja 2015 r. Pan " wskazal, ze nie
pelnit na przedmiotowej budowie funkeji jej kierownika, Przebywat na budowie jako wykonawca
nadzorujacy pracg swoich pracownikow. Przyznal, ze wypetnil oswiadczenie o petnieniu funkcji
kierownika budowy a w dniu rozpoczgcia robét wypehit 1 umiescit w widocznym miejscu tablice
informacyjna.

W trakcie prowadzenia robdét budowlanych wielokrotnie zwracat sie do inwestor6w
o sformalizowanie funkcji kierownika budowy przez podpisanie stosowne] umowy o pelnieniu tej
funkeji oraz o protokolame przekazane dokumentacji budowy wraz z dziennikiem budowy
1 dokumentacjg techniczna.

W ocenie odwolujacego niechgé inwestoréw do przekazania dziennika budowy mogta
wynika¢ z obawy przed dokonaniem do niego wpiséw dotyczacych zakresu rob6t oraz koniecznosci
Wykonania szeregu robét dodatkowych nie objgtych umowa a zlecanych przez inwestoréw.



Pismem z dnia 1 lipca 2015 r. Przewodniczacy KSD PIIB na podstawie art. 50 w zwiazku

z art. 136 Kodeksu postgpowania administracyjnego wezwat Pana do udzielenia

mformacji o zakresie i rodzaju wykonanych przez niego jako kierownika budowy robét na

inwestyc)i pod nazwg: ,Rozbudowa, przebudowa i nadbudowa budynku mieszkalnego

jednorodzinnego wolnostojacege z wbudowanym garazem, ze zmiang konstrukcji dachu wraz

z wewnetrznymi instalacjami: wod.-kan., co, na dzialce nr w "7, gmina
™ ze szczegblnym uwzglednieniem robot konstrukeyjnych i zanikajacych.

W piémie z dnia 10 lipca 2015 1. Pan poinformowal, ze jego odwotanie do
KSD PIIB dotyczyto decyzji OSD Malopolskiej OIIB, w ktérej zarzucono mu niedbale
wykonywania samodzielnej funkcji technicznej w budownictwie, a nie zakresu oraz rodzaju robét
na przedmiotowej inwestycii.

Dodal, ze zakres i rodzaj wykonywanych przez niego robdt stanowi tajemnice handlowa.
Umowa o roboty budowlane oraz wszelka korespondencja pomiedzy nim a inwestorami nie moze

by¢ dowodem w niniejszym postepowaniu.

Odnoszac si¢ do tego nalezy wskazaé, ze wobec nie udzielenia odpowiedzi dotyczacej

zakresu robot wykonanych przez Pana , nalezy przyjaé zakres wnikajacy
z posiadanych akt sprawy.
Z akt sprawy wynika, ze podczas przebudowy Pan w okresie od

17 czerwea 203 r. do listopada 2013 r. kierowal robotami zwiazanymi z wymiang dachu oraz
budowa klatki schodowej wraz ze schodami z przyziemia na pierwsze pietro (zeznania Pana

.. przed OROZ). Natomiast z kopii korespondencji pomiedzy z inwestorami i ich
petnomocnikiem wynikat nastgpujacy zakres wykonanych robét: wykonanie klatki schodowej
w polowie, brak wykonania drewnianego stropu, wykonanie szeregu robét dodatkowych do ktorych
Pan - . zaliczyt ~ rozebranie starych wykonanie nowych fundamentéw i $cian
W poziomie przyziemia, zamurowanie otworu okiennego w spizarni, wytynkowanie $cian
w spizami uraz uloZenie fragmentu plytek, demontaz starych i montaz nowych nadprozy écian
dziatowych poddasza, pogrubienie $cian zewngtrznych poddasza i przygotowanie nadprozy
okiennych, wyréwnanie i wytynkowanie fragment6éw $cian na poziomie parteru.

Rozpatrujac wniesione odwotanie KSD PIIB stwierdza, co nastgpuje:

Postepowanie w sprawie odpowiedzialnoci zawodowej w budownictwie prowadzone jest na
podstawie przepisow:
1) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r,, poz. 1409 z p6dzn. zm)),
2) ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynierow
budownictwa (Dz. U. z 2014 1. poz. 1946),
3) Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1., poz. 267 z pdzn. zm.).

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Pan : w postepowaniu przed OROZ wskazywal, ze inwestorzy nie
umozliwili mu dokonania wpiséw w dzienniku budowy. Nie zaprzeczal, ze byl kierownikiem
budowy, jednak jako wythimaczenie brakéw wpiséw wskazywal wlasnie brak dostgpu do dziennika
budowy. Stanowisko takie prezentowal w pismie do OROZ z dnia 6 pazdziernika 2014 r., do
ktorego odwolal si¢ takze podezas przeshichania przed OROZ w dnju 24 pazdziernika 2014 T,
Stanowisko takie znajduje sie takze w pismie kierownika budowy z dnia 20 czerwca 2014 .
skierowanym do petnomocnika inwestor6w.



Powyzsze stanowisko zostalo zmienione po wniesieniu wniosku o ukaranie do OSD.
W pismach do MOIIB z dnia 6 i 27 grudnia 2014 r. oraz podczas rozprawy przed OSD w dniu
5 lutego 2015 r. Pan .stwierdzal, ze nie pelnit w ogéle funkcji kierownika budowy
na przedmiotowej inwestycji, poniewaz nie zostat mu przekazany protokolarnie teren budowy oraz
nie wpisat sie do dziennika budowy jako kierownik budowy (art. 22 pkt 1 w zwiazkn z art. 45 ust. 2
Prawa budowlanego).

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé, ze skladane przez Pana
wyjasnienia zardwno w postgpowaniu przed OROZ jak i OSD sa niespdjne a co za tym idzie
niewiarygodne.

Wewnetrznie sprzeczne jest takze twierdzenie zawarte w pi$mie z dnia 6 paZdziernika 2014 r.
oraz powtdrzone we wniesionym odwolaniu, méwiace o tym, Ze niecheé inwestoréw do
przekazania dziennika budowy wynikala z obawy przez dokonaniem wpiséw dotyczacych zakresu
robot, oraz wystgpujacej koniecznosci wykonania szeregu robdt dodatkowych. Jezeli Pan -~

jak utrzymuje nie pelnil funkcji kierownika budowy to nie mial prawa wpisaé do
dziennika budowy robdt dodatkowych. Wykonawca nie ma bowiem prawa wpisywania sie do
dziennika budowy.

Nalezy podkresli¢, ze Pan ~ wdniu 3 czerwca 2013 r. podpisat o§wiadczenie
o podjgciu obowiazkow kierownika budowy polegajacej na rozbudowie, przebudowie i nadbudowie
budynku mieszkalnego jednorodzinnego wolnostojacego z wbudowanym garazem i1 na zmianie
konstrukcji dachu wraz z wewngtrznymi instalacjami: wod.-kan., co, na dzialtce nr
w gmina . Pod podpisem umiescit pieczeé kierownika budowy
Z numerem uprawnien budowlanych.

W ztozonym oswiadczeniu zobowiazat si¢ do kierowania budowa zgodnie z wydana decyzja
o pozwoleniu na budowg z dnia 7 wrze$nia 2012 r., projektem technicznym i zasadami sztuki
technicznej.

Zatacznikami do powyzszego o$wiadczenia byta kopia uprawnied budowlanych, kopia
zaswiadczenia o przynaleznosci do Matopolskiej OIIB oraz o$wiadczenie kierownika budowy
(podpisane i opatrzone pieczgeia), ze budowa budynku mieszkalnego objeta decyzja o pozwoleniu
na budowg z dnia 7 wrzesnia 2012 r. nie wymaga sporzadzenia Planu Bezpieczenstwa i Ochrony
Zdrowia.

Na rozprawie przed OSD Obwiniony przedstawit pismo Kierownika Biura Matopolskie]
OIB z dnia 18 listopada 2014 r. w ktorym odwolujac sie do brzmienia art. 22 pkt 1 i 45 ust. 2
Prawa budowlanego stwierdzono, ze ,,w sytuacji, w ktérej doszto jedynie do zlozenia oswiadczenia
o podjgeiu funkeji kierownika budowy, ale nie mialo miejsca przeprowadzone w Sposob
prawidtowy protokolarne przekazanie budowy osoba, ktéra zlozyla oswiadczenie nie petni funkcji
kierownika budowy 1 nie ponosi odpowiedzialnosci za ewentualne szkody powstate podezas
wykonywania robot”,

Powyzsze stanowisko, do ktérego odwoluje sie Pan nie znajduje
potwierdzenia w przepisach prawa budowlanego.

Wedtug art. 22 pkt 1 Prawa budowlanego do podstawowych obowiazkéw kierownika
budowy nalezy protokolarne przejgcie od inwestora i odpowiednie zabezpieczenie terenu budowy
wriz ze znajdujgcymi si¢ na nim obiektami budowlanymi, urzadzeniami technicznymi i statymi
punktami osnowy geodezyjnej oraz podlegajacymi ochronie elementami $rodowiska
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przyrodniczego i kulturowego.

Nalezy podkresli¢, ze w przepisie tym jest mowa o kierowniku budowy a nie o osobie
aspirujgcej dopiero do tej funkcji. Ustanowiony juz kierownik budowy przejmuje protokolarnie
teren budowy i odpowiednio go zabezpiecza.

Nalezy w zwiazku z tym odpowiedzie¢, kiedy nastepuje ustanowienie kierownika budowy.

Wedlug art. 18 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego do obowiazkéw inwestora nalezy
zorganizowanie procesu budowy, z uwzglednieniem zawartych w przepisach zasad bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia, a w szczegélnosci zapewnienie objecia kierownictwa budowy przez kierownika
budowy. Uszczegélowieniem tego obowiazku jest art. 42 ust. 1 stanowiacy, ze inwestor jest
obowiazany zapewni¢ objgcie kierownictwa budowy (rozbidrki) lub okreslonych robot
budowlanych oraz nadzér nad robotami przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane
w odpowiedniej specjalnoscei.

Natomiast wedlug art. 41 ust. 4 pkt 1 powyzszej ustawy inwestor jest obowiazany
zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robdt budowlanych, na ktére jest wymagane
pozwolenie na budowe, wlasciwy organ oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, co najmniej na 7 dni przed ich rozpoczgciem, dolgczajac na pismie
ofwiadczenie kierownika budowy (robét), stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi),
a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

Z powyzszych przepisow wynika, ze osoba sktadajaca o§wiadczenie o przyjeciu obowiazkow
kierowania budows staje sig kierownikiem budowy z chwila jego podpisania i do jego obowiazkéw
nalezy wykonywanie czynnosci wynikajacych z art. 22 Prawa Budowlanego w tym réwniez
potwierdzenie w dzienniku budowy podpisem przyjecia powierzonych funkeji (art. 45 ust. 2 Prawa
budowlanego).

Wedhug art. 45 ust. 2 przed rozpoczeciem rob6t budowlanych nalezy dokonaé w dzienniku
budowy wpisu os6b, ktérym zostalo powierzone kierownictwo, nadzér i kontrola techniczna robét
budowlanych. Osoby te sg obowiazane potwierdzié¢ podpisem przyjecie powierzonych im funkeji.

Whpisanie sig kierownika budowy do dziennika budowy na podstawie wskazywanego art. 45
ust. 2 ma charakter wtérny do faktu podjgcia tych obowiazkéw na podstawie art. 41 ust. 4 pkt 1
Prawa budowlanego.

Wpis kierownika budowy do dziennika budowy posiada przede wszystkim walor
informacyjny i zwigzany jest z funkcja jaka pelni dziennik budowy. Zgodnie z przepisami
rozporzadzenia dokument ten powinien odzwierciedla¢ proces budowy oraz wskazywaé jej
uczestnikéw. Dlatego wszyscy uczestnicy procesu budowy zostaja wpisani do dziennika budowy.

Wedlug § 6 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r.
w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbiérki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajacego dane dotyczace bezpieczefistwa pracy i ochrony zdrowia Dz U. z 2002 1., Nr 108,
poz. 933 z pozn. zm.) na stronie tytutowej dziennika budowy organ, o ktérym mowa w § 4 ust. 1,
zamieszcza numer, datg wydania oraz liczbg stron dziennika, imie i nazwisko hub nazwe (firme)
inwestora, rodzaj i adres budowy, rozbitrki lub montazu, numer i date wydania pozwolenia na
budowe oraz pouczenie o sposobie prowadzenia dziennika i odpowiedzialnosci okreélonej w art. 93
pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane. Na pierwszej stronie dziennika budowy
inwestor zamieszcza imi¢ i nazwisko lub nazwe (firme) wykonawcey lub wykonawcéw oraz oséb
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sprawujacych kierownictwo budowy i rob6t budowlanych, nadz6r autorski i inwestorski, podajac
ich specjalnosci i numery uprawniefi budowlanych. Osoby te potwierdzaja podpisem i datg
przyjecie powierzonych im obowiazkow.

Whpisanie inwestora do dziennika budowy nie oznacza, ze staje si¢ on inwestorem dopiero
z chwilg wpisu. Jest inwestorem od momentu uzyskania pozwolenia na budowa.

Poza tym wedlug § 4 ust. 2 powyzszego rozporzadzenia dziennik budowy zostaje wydany
inwestorowi w terminie 3 dni od dnia, w ktérym decyzja o pozwoleniu na budowe stala sie
ostateczna, za zwrotem kosztéw zwigzanych z jego przygotowaniem.

Inwestor moze wigc posiada¢ dziennik budowy jeszcze zanim ustanowi kierownika budowy.
Stad ustawodawca przewidzial obowiazek wpisu kierownika budowy do dziennika budowy po
przyjgciu przez niego obowiazkéw w trybie art. 41 ust. 4 pkt 1 Prawa budowlanego. Wpis ten ma
jednak charakter deklaratywny a nie konstytutywny. Kierownik budowy poprzez wpis potwierdza
Jeszcze raz uprzednie przyjecie obowiazkdw kierowania budowa,

Przyjecie pogladu prezentowanego przez Pana iz ustanowienie
kierownika budowy nastepuje dopiero w momencie wpisu do dziennika budowy (art. 45 ust. 2
Prawa budowlanego) oznaczaloby, ze o$wiadczenie skladane w trybie art. 41 ust. 4 pkt 1 Prawa
budowlanego pozbawione jest jakiegokolwiek waloru prawnego i nie wywohije zadnych skutkéw.
Stanowisko takie byloby wigc sprzeczne z podstawows teoria wykladni prawa jaka jest teoria
racjonalnego ustawodawcy.

Nalezy takze zaznaczyé, ze Pan w prowadzonym postepowaniu
wskazywal, ze w dniu rozpoczgcia robét tj. w dniu 17 czerwea 2013 1. o godz. 10:35 wypelnit
1 umiescit w widocznym miejscu tablicg informacyjng, Podczas przestuchania przed OSD wyjasnit,
ze na owej tablicy w punkcie dotyczacym kierownika budowy wpisat swoje imie i nazwisko oraz
numer uprawnien.

Wedlug art. 42 ust. 2 pkt 2 kierownik budowy (robét) jest obowiazany umieéci¢ na budowie
lub rozbidrce, w widocznym miejscu, tablice informacyjna oraz ogloszenie zawierajace dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Natomiast wedlug § 13 ust. 1 pkt 5a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 czerwea 2002 r. w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbidrki, tablicy informacyjnej oraz
ogloszenia zawierajacego dane dotyczace bezpieczefistwa pracy i ochrony zdrowia tablica
informacyjna zawiera imig, nazwisko, adres i numery telefonu kierownika budowy.

Wypelnienie i zamontowanie tablicy informacyjnej nalezy do obowiazkéw kierownika
budowy, dlatego wykonanie tych czynnoéci przez Pana oraz wpisanie swojej
osoby jako kierownika budowy dodatkowo potwierdza fakt, ze pehnit on te funkgcje.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak na wstepie.

POUCZENIE
Niniejsza decyzja jest ostateczna w toku instancji.

Strona niezadowolona z rozstrzygnigcia decyzji moze jg zaskarzyé za posrednictwem
Kraowego Sadu Dyscyplinarnego, ul. Mazowiecka 6/8, 00-048 Warszawa do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie ul. Jasna 2/4, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.
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